Departamento de Letras

LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE CONTOS DES. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddide visdes, segue-se, como consequéncia
para questbes concernentes a linguagem, o enfiawgréo dos limites apontados pela
tradicdo para separar a linguagem comum da lingoaigeraria. E claro que, mesmo diante
de tais dificuldades, a no¢édo de que existe algypoaicdo basica entre tais discursos nunca
se desvaneceu por completo. No entanto, passaeserhecer, na auséncia de bars-text
propriedades “literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Percebe-se, entre os territdrios
linglisticos supracitados, unrtossoverde propriedades que eram antes consideradas como
elementos distintivos: o denotativo e o conotatovbteral e o figurativo, o compreendido e 0
interpretado, bindmios estes antes tidos como dmdares territoriais mais ou menos
confiaveis. Contudo, mesmo na perda de seu lugaxdecdo, o interesse pela literatura
como lugar especial e diferenciado de expressdoewob em meio a esse clima de
indisting&o, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, foi, dueamtuito tempo, tema de investimentos
literarios. Qualquer que seja o0 caso, a econonti@ gestos contemporaneos de distingdo e
indistincdo de manifestacOes literarias e naodlitas da linguagem desperta interesse e
convida a investigagao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuwférece as ferramentas necessérias
para a caracterizacdo do jogo entre o ordinari@etra-ordinario, e busca-se examinar, a luz
desse pensamento, textos selecionados de doistanfes escritores do século XX que
mobilizam de forma igualmente central a questdolimiguagem e do sentido em suas
literaturas. Com foco na tensdo acima descritagfigem comum Xx extra-ordinaria),
analisam-se escritos de Jodo Guimardes Rosa endgeSBeckett, com a devida cautela,
deve-se acrescentar, pois se percebe uma diveag@nistancial em seus projetos estéticos.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetsisterem: (a) pesquisa bibliogréafica
e analise de fontes primarias e secundarias sgbeespectiva wittgensteiniana da linguagem
comum; (b) pesquisa bibliografica e analise de denprimarias e secundarias sobre os
projetos estéticos de ambos os autores selecianadg$ trabalho analitico e critico sobre
textos selecionados, tendo em vista os objetivasi@ados e o0 posicionamento tedérico
adotado.

Como a pesquisa encontra-se ainda em fase inwwigdresente relatorio descreve
somente os resultados das atividades previstasoppraneiro trimestre de 2009. Optou-se
por, primeiro, fazer uma leitura preliminar dasmmiras 133 secOes dasvestigacdes
Filoséficas de Wittgenstein, a luz de trés fontes secundpi@scipais: o Dicionario
Wittgenstein de Hans-Johan Glock; o livravittgenstein's Investigations 1-138le Andrew
Lugg; eWittgenstein’s Laddeide Marjorie Perloff, autora que, de forma muélevante para
esta pesquisa, explora a filosofia de Wittgensigna pensar a questdo do sentido na
literatura. Exploraram-se nessa leitura questOdsativeés ao segundo pensamento de
Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspectds diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
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realizou-se a leitura das “novelaBtimeiro Amor O Expulsg O Calmantee O Fim, de
Samuel Beckett, com vistas a sele¢édo e analisedeos que apresentavam interesse no jogo
entre a linguagem ordinaria e extra-ordinaria. Abaiexplicitam-se os resultados parciais
dessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoficage Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O préjirsmfo nos alerta de tal dificuldade no
prefacio adnvestigagcbeso admitir que, na tentativa de sistematizar pensamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre conutagfes filoséficas”, numa prosa
descontinua. Muitos autores reconhecem as paritates da prosa de Wittgenstein. Em
textos de M. Perloff, por exemplo, a escrita witigfeiniana aparece caracterizada como
“investigativa”, fazendo uso estendido de “exemmdsagens, de parataxes”. Hans-Johann
Glock, por sua vez, reconhece a necessidade deapel mais ativo do leitor: para ele, as
Investigacfes‘indicam uma trajetoria de pensamento, mas deigamleitor a tarefa de
desenvolvé-lo”. As “conclusfes” ali apresentadearfi sempre em aberto, a serem revisadas,
abrindo espaco ao leitor. A necessidade de detarmi@o sem uma certa dificuldade, qual
vOz estamos a ouvir nos muitos dialogos ali enaesiask é a de Wittgenstein ou a do seu
interlocutor virtual, ilustra bem essa caracteréstnterativa do texto em questéo.

Essa forma assistematica e fragmentaria propresdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja parsuposicdo de que o uso metafisico de uma
palavra equivale ou sobrepde-se aos seus usosaoosd o que ndo é o caso. “Quando o0s
filbsofos usam uma palavra... e procuram apreeadessénciada coisa, deve-se sempre
perguntar: essa palavra é usada de fato dessemadifgua em que ela existe?* 8116). O
erro ocorre quando se retira a palavra de seu xtonfgara coloca-la numa “superficie
escorregadia’lE 8107), “pois os problemas filosoficos nascem qoamtinguagenentra em
férias’ (IF 838). Numa critica a idéia de teoria, a generaiiea e a busca de esséncias, faz
sentido, entdo, que Wittgenstein, em seu segundsapeento, tenha voltado sua atencéo a
linguagem comuma linguagem que de fato usamos, e que, contraeosgpds uma longa
tradicdo, ndo é primeira ou necessariamente litdealotativa, referencial ou qualquer outro
adjetivo usado para caracterizar de forma redust@mi linguagem ordinaria. Linguagem esta
gue surge aqui como o lugar do heterogéneo, ddgparidades e da pluralidade. Nas
palavras de Wittgenstein, “nossa linguagem [compatle ser considerada como uma velha
cidade: uma rede de ruelas e pracas, casas nosdisas, e casas construidas em diferentes
épocas”, e, ao redor disso tudo, surgem o “simialiguimico” e a “notacao infinitesimal”,
por exemplo, como “novos suburbios com ruas reta&gelares e com casas uniforme§” (
§18).

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citagcdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O fildsofo vé na figura de Agostinho gnande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoite” (Glock, p. 370), uma imagem
tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia @ mesmo no senso comum.
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Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais endmiticla visdo “agostiniana’ da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tinoepcéo referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigiSaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgaadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem é geptar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigagbesxhama atencdo para as muitas outras fungbesglagjem, como contar uma
historia, dar uma ordem, fazer uma traducédo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo Sattara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem, masawas das ocorréncias da expressao nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas quecaro da linguagem, as regras da gramatica -
definem o que seria a linguagem/jogo ao determimayge “lance” seria correto ou que faria
sentido. Nessa perspectiva, seguindo com a anglugpdinguagem, aprender o significado
de uma palavra é aprender como usé-la, assim cpreader a jogar xadrez é saber o que se
pode fazer com cada peca, e ndo a associacao @s aoobjetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de lipgoma qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittgeanse depara com essa pergunta de seu
interlocutor na 865. O filésofo afirma queio hdalgo que é comum a todos 0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etad®s esses fenbmenos em virtude da
gual empregamos para todos a mesma palavra”. Adopggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasapmke algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos 0s jogoea@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowsaieelhancas de familigpois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus raema “estatura, tragcos fisionémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.”. Isso padear algum tipo de desconforto, pois
parece ndo haver uma definicdo exata e delimitadpathvra “jogo”. Mas, de acordo com
Wittgenstein, ndo precisamos saber a definicicaed@tuma palavra para usa-la: “Mas isto
nunca o perturbou, quando vocé empregou a palpga’™ (IF 868). A nocao de semelhanca
de familia € crucial para a empreitada wittgenges de apontar o equivoco na busca de
esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termogfindveis” (Glock, p. 122) séo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupbe a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem pr@nteom espacos determinados para
“receber” os nomes elucidados pela definicdo ostensomo se ja soubéssemos o que fazer
com eles. Quando estou aprendendo o significadoatievra “vermelho”, é preciso que se
saiba que, ao apontar para um livro vermelho, satagpara a cor e nédo para o livro. “O uso
de uma palavra ndo dimana do objeto apontado” KGlpc 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, o que ndo é o caso. No entasi,ngo quer dizer que a
definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdmque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
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por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(ite §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do aotidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma aidbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagaadans, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distincdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaea rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sonstra que nao existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem ¢é tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece é um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguagewjdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E é com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A leitura concentrou-se nas novelas “Primeiro Amd® Expulso”, “O Calmante” e “O
Fim”. Reconhecemos o interesse que a obra de Bed&sperta em varias disciplinas das
ciéncias humanas, a extensa producdo académicsaésteza sobre a literatura beckettiana
confirma tal interesse. No entanto, nosso compramés com uma faceta especifica de sua
escrita: as questdes pertinentes ao sentido, 0 maEh® 0 autor nos permite (re)pensar a
linguagem. Procurou-se, entdo, dar atencao a passage desestabilizassem e quebrassem
expectativas acerca da linguagem, e que levantaggestdes sobre o sentido, sendo, assim,
de interesse para compreender 0 jogo entre a [eguaordinaria e extra-ordinaria, a
linguagem comum e a literaria.

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenhawsittbagenda, um célculo de Beckett.

Percebe-se com freqiiéncia o emprego néo usualnflencées, acabando por produzir
relacbes desconcertantes entre sentencas. Em “Q@lsB%p por exemplo, ouvimos do
narrador, que acaba de ser expulso do lugar ondavmocenario esse que se repete nas
outras novelas, a seguinte declaracéo: “portardgonécisamos nos aborrecer. Raciocinemos
sem receio, 0 nevoeiro resistira” (Novelas, p. R)kstranhamento ocorre porque o0 uso do
conector poiss mesmo que implicitamente (raciocinemos sem recjgiois] o nevoeiro
resistira), sugere uma relacdo de causa e efeaitogdeo explicacdo, que ndo parece ser
concretizada: a expectativa “normal” € de que,o@cando-se, 0 “nevoeiro” passe, para que
possamos “ver” as coisas mais claramente. Um proeedo semelhante ocorre em
“Primeiro Amor”, quando o protagonista nos confegaa “0 que conhe¢o menos mal sao
minhas dores, penso nelas todas, todos os diapjdby 0 pensamento vai tdo depressa, mas
elas ndo vém todas do pensamento” (Primeiro Amat2p O texto se abre com uma nocéo
de dor commbjetodo pensamento. Mas essa nocao € perturbada ma @tacdo, quando a
conjuncdomas parece ter sua funcdo contrariada, ja que introdédn uma reversao de
expectativa (esta chovendo, mas vou a praia), m&s aima espécie dmncelamentmu
afrontamentodo que se disse antes: é insinuada a idéia dacatop tendoorigem no
pensamento, e ndo como sendo um objeto deste, @bexto parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de tempos e modos verbais.
Em uma passagem de o “Primeiro Amor”, além de mésrmar de sua preferéncia por
cemitérios, o narrador também nos informa o qué seseu epitafio, — “aqui jaz quem daqui
tanto escapou/ que sé agora ndo escape mais”. (p.mMpdo subjuntivo empregado no verbo
“escapar” indica a idéia de duvida ou de possibila de algo vir a acontecer, justamente o
oposto que a nocao de morte, algo definitivo. ifieatse 0 mesmo procedimento quando o
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narrador de “O Calmante”, ao tentar sair de “uny@@ei® de antro, com o chao coberto de
latas de conservas”, declara: “ndo pude me levanratgrimeira tentativa, nem, digamos, na
segunda...” (Novelas, p. 28). Nesse caso, 0 tengpbal/ do indicativo, pretérito perfeito
(pude), indica fato ja ocorrido, ja concluido. Nogssa que € contrariada pela discrepancia
do presente do subjuntivo edigamos expressao cristalizada que deixa transparecer a
incerteza do narrador acerca do ocorrido. Outrarelincia entre palavra e contexto
envolvendo constru¢des subjuntivas desconcertssgessconde na passagem em que 0O
protagonista de “O Calmante” tenta se comunicar aamgarotinho, mas abrir a boca, solta
apenas “uma espécie de chiado” ininteligivel e carfessa que “Se soubesse enrubescer,
teria enrubescido...” (O Calmante, p. 35). A dipérecia ocorre, claro, porque “enrubescer” é
um ato involuntario, e ndo uma habilidade hipogatiente plausivel, como o trecho indica.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@ifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriarenailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noits@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosdal bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra’ de certa forma a exge$ssso intransponivetelatando que o
protagonista ndo so6 transpde um fosso, como adisizdidamente”.

Na mesma passagem, identifica-se também uma deitirats@io da separacdo entre o
literal e o figurativo. O trecho que precede o wativagarpode encaminhar o leitor para uma
interpretacao “literal” daquele, a saber, andaryma ou outra parte. No entanto, o trecho que
se segue ao verbo quebra essa linha de interppesacaferecer ao leitor uma outra, 0 uso
figurativo do verbo, discorrer saindo do assuntgo@m fica mais claro na versédo em inglés,
comwonde). Outra desestabilizacdo do tipo ocorre na mesmala, na seguinte passagem:
“ndo perdi a consciéncia, quando perder a condeiéndo sera para retoma-la” (“O
Calmante”, p. 49). Assim como na passagem antgrencebe-se que o autor ndo faz uma
escolha precisa entre o uso do sentido literaligurdtivo do verbgoerder. 0 autor parece
provocar-nos aqui quanto a nossa tendéncia dempemnsental como se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo defhteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizagcdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58). Esseuritéquio parece funcionar aqui para nos
informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria o sol que,
dependendo do horério, indica em qual direcdo ¢eney portanto, os outros trés pontos
cardeais.

*k%k

Este relatorio traz, como se disse, 0s resultagwka dniciais da pesquisa. Na luz da
analise dos trechos supracitados, ja € possivelmngerentanto, que os textos de Beckett
parecem desestabilizar sistematicamente a confiangea “linguagem comum” capaz de
funcionar como sistema objetivo de representacadlinhando, como faz tambéem
Wittgenstein, a sua heterogeneidade e irredutddid o conflito entre o controle e o
descontrole no que tange ao que se diz e ao desgjotade, a intencéo.
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